Ochrana

pred bleskom a prepatim
v nemilosti investorov

Prvy bleskozvod sa zrodil pred takmer 200 rokmi, pretoze ludia si uvedomovali, Ze sa treba chranit pred

ni¢ivymi désledkami tohto prirodného javu. Medzicasom vsak svet urobil obrovsky krok vpred, najmé

z hladiska rozvoja techniky. Klicovi ilohu vo vyvoji stile zohrava elektricka energia, ktora uvadza

do ¢innosti mnozstvo pristrojov. Najmai v 20. storo¢i doslo k enormnému nérastu vyuzivania elektrickych

zariadeni, ¢o logicky viedlo k zvysenej potrebe chranit ich pred bleskom a prepitim. O tom, aka je situicia

na Slovensku, s akou vaznostou pristupuji k tejto problematike investori aj projektanti a aky je stav

v predpisoch a normach, sme sa porozpravali so ziastupcom nemeckej firmy DEHN +SOHNE na Slovensku,

ktora je svetovym lidrom v problematike ochrany pred bleskom a prepitim, s pinom Jifim Kroupom.

Zikladom mnohych aktivit vyvijanych v elektrotechnike si
normy. Inak to nie je ani v oblasti ochrany pred bleskom a pre-
pitim. Iba v aprili tohto roka vstiipil do platnosti v EU novy rad
noriem IEC EN 62305. Vylepsuji nieco z predchadzajicich
platnych noriem alebo predstavuji v zisade novi koncepciu?

Rad noriem IEC EN 62 305 v aprili este schvileny nebol, lebo sa
o nom nehlasovalo. Schvalovaci proces v CENELEC-u pri kaz-
dych normach ma svoj stanoveny postup. K poslednému navrhu
na odhlasovanie sa nevyjadrili vSetky Staty preto, Ze posledny
navrh znenia na odhlasovanie dostali neskoro. A bez odsthlase-
nia kone¢ného navrhu pre hlasovanie zdstupcami jednotlivych
statov v TC-81 v CENELEC-u sa tieto normy nem6zu odhlasovat
za platné. Prislusné komisie $tatov su priaznivo naklonené na-
vrhu nového radu noriem, ale definitivne schvalenie predpokla-
ddm koncom tohto alebo za¢iatkom nasledujticeho roka. A preco
vlastne novy rad noriem vznikol? Doteraz bola problematika
ochrany pred bleskom a prepidtim sticéastou noriem z viacerych
oblasti. Nieco sa vyskytovalo v normach tykajicich sa telekomu-
nikdcii, informacnej a ddtovej techniky, v inej sa zase rie$i ochra-
na silovych vedeni. Na Slovensku plati aj STN IEC 613 12-1, kto-
rd zastreSuje problematiku pred bleskom a prepitim a hovori
o tom, ze maju byt vytvorené zony bleskovej ochrany, nainstalo-
vany bleskozvod, zvodi¢e prepitia atd. Celkovo problematika
ochrany pred bleskom a prepétim je rozdrobena do viacerych no-
riem v réznych oblastiach a netvori samostatny celok. Preto sa
zdruzenie CENELEC rozhodlo, Ze tdto problematiku zjednoti
do jedného radu noriem, ktory oznacila IEC EN 62 305. Po obsa-
hovej stranke medzi doteraj$imi a novymi eur6pskymi normami,
ktoré st tesne pred schvalenim, si minimalne rozdiely a doplnila
sa Cast riadenom riziku.

Opisuji siicasné normy platné na Slovensku dostato¢ne oblast
ochrany pred bleskom a prepitim?

Ako som spominal, u nés je platnd norma IEC STN 613 12-1, kto-
ra definuje hlavné zasady, ktoré treba dodrziavat, aby ochrana
pred bleskom bola efektivna a dcinnd; tdto norma vsak, priro-
dzene, neriesi konkrétne, ako ma byt bleskozvod vybudovany.
To je napliiou technického samostatného odporicania prEN 610
24-1 zavedeného a platného ako medzindrodnd norma IEC 610
24-1, ktora je, s nadhladom povedané, obdobou slovenskej STN
34 13 90. Hovori o zasadach, ktoré treba dodrziavat pri projekto-
vani a stavbe bleskozvodu. Tato medzinidrodnd norma je v rimci
CENELEC-u prevzata ako uz spominané technické odporucenie
prEN 610 24-1 technickej komisie TC-81 v CENELEC-u, ktoré
Slovensko nebolo povinné zaviest do svojho normaliza¢ného sys-
tému. V dosledku toho ho projektanti nepoznaju, a teda nevedia,
ako maju spravne postupovat pri projektovani bleskozvodu, aby
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spiiial $tandardy EN a IEC a G¢inne chranili objekt pred zdsahom
blesku. Na $koleniach s fiou preto projektantov oboznamujeme.
Medzi touto normou a slovenskou STN 34 13 90 su v z hladiska
nebezpecenstva vniknutia bleskového pridu do budovy zdsadné
rozdiely, napr. v uhle ochranného priestoru lapacej tyce bleskoz-
vodu. IEC 610 24-1 alebo prEN 610 24-1 pozn4 aj metddu valivej
gule, ktordi treba aplikovat, ak chceme vybudovat ochranu
v zmysle platnych eurépskych Standardov, a teda aj v stlade
s STN IEC 613 12-1, ktora je na Slovensku platna od novembra
2001. Slovenska STN 34 13 90 nepozna ani rozdelenie objektov
do tried ochrany pred bleskom. Okrem STN IEC 613 12-1 sa
na IEC 610 24-1 odvolavaju aj dalsie normy STN IEC, ktoré su za-
vedené do slovenského normaliza¢ného systému, napr. STN IEC
616 63-2. U nés je vsak eSte v platnosti aj prezitd norma STN
34 13 90, ktora vSak neopisuje problematiku ochrany pred ble-
skom a prepétim v takej miere, v akej si to vyzaduje IEC STN
613 12-1 a tiez vo viacerych ustanoveniach zdsadne narusuje hlav-
ny princip, na ktorom je postavena celd filozofia ochrany pred
bleskom a prepitim v zmysle eurdpskeho technického Standardu,
a teda v zmysle IEC STN 613 12-1. A to je ten rozpor. Ak teda
chce projektant navrhnit ochranu na dostato¢nej technickej
drovni, musi sa pridrziavat STN IEC 613 12-1 a IEC prEN
610 24-1 a nie STN 34 13 90. Ako som sa vo svojej praxi stretol,
projektanti su $pekulanti a radi a ¢asto vyuzivaji termin a sku-
to¢nost, ze technické normy st nezavizné. Nezavizné vsak ne-
znamena neplatné. Technickd norma mu predpisuje minimalny
technicky a bezpecnostny standard, ktory musi byt dodrzany. Ra-
di sa pridrziavajui tej normy, ktord im vyhovuje napriek tomu, ze
v kone¢nom doésledku ich projekt nezohladnuje zdkladné princi-
py ochrany pred bleskom a prepatim. Stéle je vela tych, ktori po-
stupuju podla uz prekonanej STN 34 13 90. Treba si uvedomit, Ze
tato norma je takmer 40 rokov stard, ved do platnosti vstipila
1. aprila 1970 a nespitia Eurépske technické $tandardy, ktoré sme
sa zaviazali dodrZiavat nadim vstupom do EU a CENELEC-u.
Od roku 1970 sa zaznamenal vyrazny technicky pokrok i rozsire-
nie bazy znalosti o uvedenej problematike. Zardza ma, ze aj také
institicie ako TI-SR a IP-SR, predpokladdam, Ze s neznalosti, d6-
sledne nedohliadajd na to, aby pri rekonstrukcidch a novych apli-
kaciach bola dodrzand STN IEC 613 12-1 a na nu nadvézujtce
normy.

V sii¢asnosti sa vytvara nova koncepcia ochrany pred bleskom,
ktora spociva v tzv. riadenom riziku. Viaceri odbornici sa zho-
duji na tom, Ze to je najvyraznejsia zmena v tejto oblasti za po-
slednych 100 rokov. Mohli by ste priblizit rozdiel medzi novou
koncepciou a doteraz zauzivanymi postupmi?

Koncepcia na ziklade riadeného rizika spociva v doprednej kal-
kulacii moznych spésobenych §kéd na chranenom objekte, hmot-
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nom a nehmotnom majetku a ludskom zdravi a zivotoch. Z toho
vzide koeficient rizika, podla ktorého sa uréi, do akej triedy
ochrany sa objekt zaradi. Zmena je teda v predbeznom ohodnote-
ni podstipeného rizika a kvalifikacie chraneného objektu. Dote-
raz sa ziadny vypoctovy postup nevykonaval, dokonca neexisto-
vali ani triedy ochrany pred bleskom.

AKa je na Slovensku odborna droven kvalifikovanych sil v oblas-
ti problematiky ochrany pred bleskom a prepitim?

Projektanti Cerpaji z informadcii, ktoré maju, a tie, musim priznat,
nie si &asto aktuélne a ani dostatoéné. Co je vsak este horsie, ani
kontrolné organy ako Ins$pektorat prace a technické inspekcie ne-
disponuju fundovanymi odbornikmi, ktori by boli schopni posti-
dit kvalitu zrealizovanych projektov. V oblasti ochrany pred ble-
skom a prepitim je v kontrolnych organoch velmi slabé technické
povedomie. Tato problematika nie je len o tom, ze v pripade po-
treby sa chrani konkrétne zariadenie alebo stroj. Ide o komplex-
nu koncepciu, ktord musia projektanti poznat, aby dokazali na-
vrhnut spravnu ochranu pred bleskom a prepiatim.

Co si myslite o produktoch ochrany pred bleskom a prepitim
dostupnych na nasom trhu?

Viacero aj renomovanych vyrobcov elektrickych pristrojov vidi
v tejto oblasti obchodny priestor, a preto svoj sortiment rozsirili
aj o zvodice bleskového prudu a prepitia. Tieto zariadenia vsak
asto nespliiaju parametre, ktoré im predpisuje norma. V§voj
a vyroba takychto pristrojov vyzaduje dokonald znalost proble-
matiky ochrany pred bleskom a prepétim, Specializované praco-
viska a technické zariadenie, kde moZzno nasimulovat zdsah bles-
ku a vygenerovat bleskovy prid nad 100 kA v tvare viny 10/350,
¢o nie je také jednoduché. Takychto pracovisk je na svete ako ma-
ku a to sa, samozrejme, potom podpisuje aj pod kvalitu pristrojov
pontkanych na naSom trhu. Osobitnou kapitolou st vyrobky,
ktoré sa masovo predavaju v hypermarketoch za smieSne peniaze.
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Moézem zodpovedne vyhlasit, ze ide o brak, ktory bezného spotre-
bitela ani zdaleka dostato¢ne neochrani. Tieto produkty si do-
konca oznaCené prisluinymi znackami, 7e spliiaji predpisand
kvalitu. Opak je v$ak pravdou. V niektorych hypermarketoch do-
konca ani nevyzaduju certifikat vyrobku, ktory dokladuje jeho
kvalitu.

To by sme mohli nazvat podvodom.

Ano, je to vlastne podvod. Dokonca ani v popise tych vyrobkov sa
nenachadzaju zdkladné parametre takejto ochrany, ako st zvodo-
vy bleskovy prud, parametre vlny maximalneho zvodového pru-
du, garancia maximalnej prepitovej Spic¢ky, uvedenie triedy zvo-
dica atd. Ni¢ z toho v popise nendjdete. Samozrejme, Ze beznych
Tudi zldka cena, pretoZe ta je v pripadoch hypermarketov niekol-
konasobne niz$ia ako pri produktoch $pecializovanych vyrobcov.
Cloveka neznalého tejto problematiky v podstate zavadzajd.

Ale v priemyselnej sfére je situacia lepsia, alebo nie ?

Je na tom lepsie, ale nie ovela. A mam na mysli podniky, kde st
v prevadzke v rdmci technoldgie systémy merania a regulécie, da-
tové systémy a komplikované nizkonapéatové rozvody. Nehovorim
vsak o uz existujtcich prevadzkach, kde v poslednom ¢ase nasta-
va v dosledku §kdd, ktoré tam boli spésobené bleskom a prepitim,
situdcia, ze zodpovedni mali moZnost zistit na vlastnej kozi po-
trebu vybudovania systému ochrany pred bleskom a prepitim.
Trapia ma skor uplne nové projekty a instalacie, ktoré sa na Slo-
vensku budujt a navrhuja. Je vela investorov zo zahranicia, ktori
prichadzaji na Slovensko so zdmerom vystavby vyrobnych hal.
Generalnemu projektantovi daji poZiadavku a ten dalej zadédva
ulohy jednotlivym profesiam. V Casti elektrickych instalacii vSak
nendjdete samostatny prevadzkovy stibor, ktory komplexne riesi
problematiku ochrany pred bleskom a prepiatim a mal by byt
automatickou stcastou projektu. Vybudovanie efektivnej a kom-
plexnej ochrany sa tyka nielen elektrocasti, ale aj stavebnej Casti.
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Inymi slovami, ochranu pred bleskom a prepitim nem4 na sta-
rosti jedna osoba, ktord by celd ¢innost koordinovala. Neraz som
sa stretol s pripadom, ked si zodpovednost za inStaldciu prepéito-
vych ochran posuvali medzi sebou kompetentni pracovnici z roz-
nych stcasti realizacie projektu, hoci aj vzajomne suvisiacich.
A napokon to neurobil ani jeden, pretoze sa mylne domnievali, Ze
ochranu nainstaluje prave ten druhy. V lepSom pripade tam kaz-
dy nieco nakresli a je s toho nekoordinovany chaos s minimalnym
alebo Ziadnym ochrannym u¢inkom. Skuto¢ne, nepoznim jediny
vyhotoveny projekt, ktory by obsahoval prevdadzkovy stbor
Ochrana pred bleskom a prepatim.

Na kratko sa presuiime do stavebnej sféry. Pripady, ked tder
blesku v blizkosti budovy sposobil skody na elektronickych
zariadeniach umiestnenych v jej priestoroch, nie st ni¢im
neznamym. Poniika sa otazka, v akej miere si obytné domy
na Slovensku, najmi panelaky, chranené voc¢i nepriaznivym
ucinkom bleskov. Je na zamyslenie, ¢i projektanti byvalého re-
zimu predsa len nepodcenili ochranu pred bleskovymi priadmi
a prepatim.

Na Slovensku pomerne ¢asto sa vyskytujice panelakové sidliska
disponujud nizkou ochranou pred bleskom a prepiatim. Neddvno
bola dokonca v televiznych spravach odvysieland kratka reportaz,
v ktorej ukazali prerusené nepripojené bleskozvody niektorych
paneldkov. A o ochrane vstupnych vedeni nemdze byt ani reci. Si-
tuécia je v tomto smere na Slovensku Zalostnd. Chybu treba hla-
dat v minulosti, ked sa tvorili projekty vystavby. Vtedy sa proble-
matika pred bleskom a prepitim rieSila len na absoldtne
zakladnej urovni. NajnovSou perli¢kou je instalacia internetové-
ho pripojenia od réznych poskytovatelov, ktori tahaji metalické
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vedenia z jedného domu na druhy, samozrejme, bez prislusnej
ochrany. Ich zdkaznikom tak hrozia $kody sposobené prepétim,
v tom lepSom pripade len vyradenou sietovou kartou, v tom hor-
Som znifenymi ostatnymi komponentmi pocita¢a. To mate tak,
ako keby vdm dnes niekto pontkal auto bez airbagu a bez bez-
pecnostnych pasov. Kupili by ste si ho? A v roku 1970 tieZ nebo-
li v autich montované a vyzadované.

Vo svojej praxi ste sa urcite stretli s kade¢im. Aka je siicasna
situacia na Slovensku v takom globalnom pohlade v oblasti na-
sadzovania ochran pred bleskom a prepitim? Je predsa verej-
nym tajomstvom, Ze nejeden investor v snahe usetrit naklady
instaluje nedostato¢ni ochranu pred prepatim. Mate podobné
skiisenosti?

MozZem aj konkrétne menovat. Napriklad automobilka KIA. Pri-
$la s jasnym zdmerom postavit vyrobny zdvod s minimalnymi fi-
nanénymi vydavkami, ktory by rychlo zacal svoju produkciu.
Kratenie financii postihlo aj ochranu pred bleskom a prepéitim
v duchu hesla ,,zabezpedte len to najnutnejsie, ¢o vyzaduju pred-
pisy.“ Normy si v§ak, samozrejme, vyZaduju viac, to v$ak ¢asto ne-
vie ani samotny projektant. Ja som presvedceny, Ze sa blizi doba,
ked sa tento ,,Setrny“ pristup investorom vypomsti. Vzniknd im
z iderov bleskov alebo z prepétia $kody, ktoré sa vy$plhaji do sto-
tisicov pre nitenu odstavku vyrobnych liniek. A potom sa zodpo-
vedni zamyslia nad tym, preco im vznikli $kody, ktoré niekolko-
nasobne presiahli vydaje na dostatocnu ochranu.

Kto je teda na vine v pripade $kéd vzniknutych z nedostatoénej
ochrany pred bleskom a prepéatim?

Je to projektant, pretoZe investor sa automaticky obracia na neho.
Projektant by si mal byt vedomy vsetkych pravnych rizik spoje-
nych s tym, ked navrhne, vedome ¢i nevedome, nedostatocnud
ochranu. Pravnu zodpovednost za technické rieSenie nesie on.
Kolénka na vykrese ,,Zodpovedny projektant® je jasna. Ak sa pre-
ukéze, Ze chyba bola v nedostato¢nej ochrane, projektant len vel-
mi tazko dokaZe, Ze to nie je jeho vina. Investor m4 plné pravo vy-
mahat od neho spdsobené skody.

Co teda s takou dilemou, ked projektant predlozi investorovi
navrh, ktory posidi vydavky predpokladane vynalozené
na ochranu pred bleskom a prepitim za prilis velké a s 0do-
vodnenim, Ze norma je nezavizna, niti projektanta znizit na-
klady aj za cenu nedostatoc¢nej ochrany?

Beznym javom je, Ze projektant pod tlakom konkurencie investo-
rovi radsej vyhovie a nepride tak o svoj honorar. Uvedomuje si to-
tiZ, ze namiesto neho pride iny ,kamikadze®, ktory dokonci pra-
cu aj s obmedzujicimi poziadavkami investora. Kazdopéadne,
projektanti by nemali mat obavy predloZit investorovi obdobu re-
verzu, v ktorom mu investor pisomne potvrdi, Ze vynechanie
niektorych prvkov ochrany znasa na vlastné riziko.

Ale boja sa, resp. nenajdu odvahu.

Ano boja sa, pretoze vedia, Ze investor by s podpisanim reverzu
nesthlasil. Niektori projektanti si neoblomni a uvedomujt si d6-
lezitost aplikdcie koordinovaného systému ochrany. Casto sa sté-
va, Ze ak aj investor sihlasi, tak len pod podmienkou instaldcie
najlacnej$ich komponentov a o ich kvalite a i¢innosti sme uz ho-
vorili. Taka je potom aj troven ochrany.

Je finanéna naroc¢nost prvkov ochrany pred bleskom a prepé-
tim skutocne taka velka, Ze investori radsej zvazuji kazda ko-
runu, ktord na nu vynalozia?

Ani zdaleka nie st také vysoké. Poviem to na priklade Standard-
ného rodinného domu v investicii okolo 2,5 miliéna koridn.
Ochrana pred bleskom a prepitim tvori z tejto sumy dve-tri per-
centd, Cize zaokrtihlene okolo 80 000. A to sme porovndvali len
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vzhladom na dom ako stavbu. K tomu 2,5 miliénu pripoéitajme
cenu techniky v dome. T4 sa pohybuje individuilne od desiatok
tisic az k miliénom.

V priemysle sa, zrejme, pohybujeme v inych ¢islach.

Iste, ale ide aj o pohlad samotnych investorov. Ti vidia polozku
vydavkov za ochranu pred bleskom a prepitim, ktora tvori nieke-
dy aj 30 % celej elektroinstalacie, a zhrozia sa. Treba si v§ak uve-
domit, Ze nie je predsa chrinend len elektroins$taldcia, ale kom-
pletne celd technoldgia a celd investicia a tiez treba pocitat
s naslednymi $kodami, ktoré vznikni vypadkom produkcie.
A tam uz musime vynaloZené prostriedky na ochranu porovna-
vat s tymito Cislami, ktoré sa bezne pohybujui v desiatkach a stov-
kach miliénov. Potom sa dostaneme na dplne iné, priaznivejSie
percenta.

Nevedie napokon tlak investorov na projektantov navrhovat
v podstate nevyhovujiice riesenia a pouzivat najlacnejsie kom-
ponenty k degradacii tejto profesie a problematiky ako takej?
Co by mohlo prispiet k tomu, aby sa to zmenilo?

Projektanti vedia, Ze ide o potrebnu a dbleZitd problematiku, ho-
ci treba si priznat, Ze to technické povedomie je zatial relativne
malé, pretoze nedisponuji vSetkymi potrebnymi znalostami.
Urdite to nespdsobuje degradaciu, pretoze stile funguje sice naj-
hors$i a najdrahsi, ale najicinnejs$i fenomén a to je poucenie sa
na vlastnych chybach, ked dojde k $kode spésobenej nedostatoc-
nou ochranou pred bleskom a prepéatim. Ti, ktori maja takito ne-
gativnu skidsenost, uz pristupuju k tejto problematike velmi zod-
povedne. Navyse informicie o $kodach sa po Slovensku $iria
rychlo, takze st vystrahou pre ostatnych. Po negativnych skise-
nostiach si podniky velmi priaznivo naklonené rieSeniu tejto
otazky. Je to vSak za cenu sposobenych $kod. Dodato¢na instala-
cia ochran nie je jednoduchou zilezitostou a je drahs$ia ako pri
stavbe uplne novych objektov. Niekedy dokonca aj viacndsobne.
Upravy a zmeny sa totiz vykondvaju v existujicich prevadzkach
a vyrobnych halach. Navyse je velmi pravdepodobné, Ze i¢innost
dodato¢ne instalovanej ochrany je niz$ia ako v pripade novych
stavieb, pretoze trasy vedenia vic¢§inou nie sd optimélne.

Tento pristup hladania riesenia az potom, ked sa nieco stane,
nie je spravny v Ziadnej oblasti. Je teda na mieste otazka, ¢o tu
absentuje, Ze ani projektanti nemaji vsetky potrebné znalosti
k zvladnutiu tejto problematiky. Chyba medializacia, $kolenia
alebo prislu$na vyucba na skolach?

Na vysokych $kolach sa tejto problematike venujd, dokonca nasa
firma dodala niektorym Technickym univerzitdim zdarma aj nie-
kolko pristrojov na pedagogické tcely. Vyucba je vsak predsa len
vzdialend praxi a na akademickej pode prebieha skor na teoretic-
kej trovni. Chyba mi predmet alebo odbor, ktory by tiito proble-
matiku pribliZil z praktickej stranky.

Znamena to, ze Studenti by sa mali oboznamovat s konkrétny-
mi projektmi z praxe?

Mohli by mat semindrne prace, kde by bolo ich tlohou navrhnit
kompletnu ochranu konkrétneho objektu, aby vedeli vytvorit ce-
1y jej koncept. V sticasnosti su Studenti dobre vybaveni vedomos-
tami, dokonca sa niektori zicastnili stazi v zahranici, ale napriek
tomu im chyba znalost stvislosti. Uéebné odbory ochrany pred
bleskom a prepétim st na Slovensku zatial v plienkach, existuji
tak tri-Styri roky. Novd garda tychto absolventov mé najnovsie
poznatky, z celej skupiny projektantov vsak tvoria zna¢ni mensi-
nu. Velka viésina projektantov je vo veku od 35 rokov vyssie, kto-
ri na $koldch odbory alebo predmety o ochrane pred bleskom
a prepitim vobec nemali. V obraze sa udrzujui sporadickymi $ko-
leniami, samovzdeldvanim a sledovanim médii. Maji predstavu
o sticasnom trende, na adekvatnu odbornd troven to vSak nesta-
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&i. Skolenia v§robcov maji takisto roznorodd kvalitu a vacinou
sti zamerané komeréne na propagaciu produktov. Dalsim slabym
miestom je fakt, Ze vd¢Sina projektantov st Zivnostnici a nie za-
mestnanci projekénych firiem. Dostand zdkazku s terminom
ukoncenia a musia pracovat. Svoju neucast na $koleniach si po-
tom odovodnuju zaneprazdnenostou. Ti uvedomelejsi vsak vedia,
ze dobré skolenia zvysuju ich odbornu kvalifikaciu, hodnotu ich
prace a tym padom sa zlepSuje perspektiva ziskania dal$ich zaka-
ziek. Chyba mi este jeden zasadny faktor — snaha a ochota projek-
tantov sa neustile vzdeldvat a kracat s dobou. Projektovanie nie je
len kreslenie a odovzdavanie projektov, ale aj naberanie novych
vedomosti a neustale Stidium.

Ochrana pred bleskom a prepitim ma teda v siicasnosti na Slo-
vensku tri slabé miesta: zmitok v normach, nekoordinovanost
projektantov a laxny pristup investorov a neodbornost Stat-
nych kontrolnych organov.

Ano, sthlasim. Jedinad oblast, ktord zaznamenala nejaky posun
vpred, je poistovnictvo. Poistovne si vytvaraja Statistiky vyplate-
nych $kod na elektrickych zariadeniach, z ktorych vyplynulo, Ze
takmer 30 % vSetkych vyplatenych sim za $kody na elektrickych
zariadeniach na Slovensku tvoria poistné udalosti vzniknuté ble-
skom alebo prepétim. Su si vedomé toho, Ze v podstate znasaju ce-
14 tarchu rizika. Poistovne v$ak menia stratégiu a zac¢inaji na svo-
jich potencidlnych klientov vyvijat mierny tlak takym sp6sobom,
Ze su ochotné poistit objekty a zariadenia na riziko zdsahu ble-
skom a na riziko poskodenia bleskovym pridom a prepitim iba
v pripade, ak klient urobi vSetky prislu$né opatrenia na ochranu
pred bleskom a prepitim a tym sdm aktivne ¢iastocne eliminuje
toto riziko. Ved sa jedna o jeho zariadenia a jeho pripadné skody.

Z rozhovoru s Vami mame zatial dojem, Ze nad problematikou
ochrany pred bleskom a prepitim sa na Slovensku stahuji
¢ierne mraénda a sicasna situicia vyznieva skor pesimisticky.
Otazkou teda je, preco v tejto sfére pracujete, ¢o je na nej pri-
tazlivé?

Ja osobne to pesimisticky nevidim. Situdcia sa postupne utrasie,
do nasho normaliza¢ného systému sa zavedu vsetky normy schva-
lené CENELEC-om a Slovensko bude povinné ich dodrZiavat, ak
chce byt rovnocennym partnerom ostatnym clenskym S$tatom.
Z mojho pohladu teda prave naopak, ja vidim tu krajsiu svetlejsiu
budicnost, ktord nas ¢aka. Dnes uz nie je oblast v priemysle, kde
by neboli pouzité viac ¢i menej zlozité elektronické pristroje, vy-
poctova technika alebo riadiace a kontrolne systémy. Ruka v ruke
s tym rastie potreba zvySovat ich spolahlivost, a teda aj chranit.
A preco sa venujem tejto problematike a pracujem v tejto oblasti?
Mam dobry pocit vzdy, ked viem, Ze aj vdaka mojmu prispeniu sa
vybudoval systém, ktory méd zmysel, plni funkciu a komplexne
ochrani budovu alebo prevadzku pred skodlivymi vplyvmi blesku
a prepitia. Celkom ma tesi, ked mozem projektantom, technikom
alebo priamo prevadzkovatelom zariadeni pomoct a poradit.
V konec¢nom doésledku je za tym zmysluplny vysledok.

Dakujeme za rozhovor.

Anton Gérer
Branislav Blozon
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