Smernice ATEX
si ziskali respekt

Speciélne zariadenia do prostredia s nebezpe&enstvom vybuchu nie sii len doménou chemického

¢i petrochemického priemyslu, kde sa nasadenie tejto techniky automaticky predpoklada a kde st vlastne
tiplnou nevyhnutnostou. Pristroje a zariadenia tejto kategorie sa vSak tispesne etabluji aj vo farmaceutickom
¢i potravinarskom priemysle, kde sa v celej plejade prevadzok vyskytuji v dosledku charakteru vyroby
podmienky, zaradujice okolité prostredie do niektorej z tried prostredia s nebezpeé¢enstvom vybuchu.

V statoch Eurdpskej tinie platia pre prostredie s nebezpecenstvom vybuchu smernice ATEX spolu

s harmonizovanymi normami. O ich akceptovani v praxi, ako aj o problematike metéd ochrany proti
vybuchu sme sa porozpravali s Ing. Janom Pohludkom, expertom na normy a instaldcie v prostredi

s nebezpecenstvom vybuchu vo Fyzikdlnom technickom skiisobnom tstave v Ostrave, jedinej institicii

v Ceskej republike autorizovanej na skisanie a certifikaciu zariadeni do prostredia s nebezpe&enstvom

vybuchu podla nariadenia vlady a notifikovanej pre smernicu 94/9/EC (ATEX 100).

Na tvod by sme mohli tym ¢itatelom, ktori nie si detailnejsie
oboznameni s oblastou pristrojov uréenych do prostredia s ne-
bezpecenstvom vybuchu, stru¢ne vysvetlit, aky je rozdiel me-
dzi tymito zariadeniami a Standardnymi zariadeniami?

Je to velmi jednoduché. Standardné elektrické i neelektrické za-
riadenia maji mnoho vlastnych zdrojov inicidcie (napr. horice
Casti, elektrické alebo mechanické iskry a pod.), ktoré by pri
pouziti v prostredi s nebezpecenstvom vybuchu viedli skor ¢i ne-
skor k vybuchu. ,,Nevybusné“ zariadenia st konS$truované tak,
aby tieto zdroje inicidcie boli Uplne vylicené alebo aby bola zni-
zend pravdepodobnost ich vzniku na velmi nizku droven. Ide te-
da o $pecialne konstrukcie, ktoré vylucu-

ju vznik zdrojov inicidcie (napr.

obmedzenim energie), alebo
vylucuji pristup vybus-
nej atmosféry k zdro-
jom inicidcie (napr.
ich zaliatim do za-
lievacej hmoty),
alebo zabranujd
preneseniu vybu-
chu do okolia
(dojde k zachyte-
niu vnutri uzave-
ru). ,Nevybusné®
zariadenia boli vyvi-
nuté skutocne na zak-
lade pocetnych vybu-
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chov v minulosti v baniach, v chemickom priemysle a inde (elek-
trarne na praskové uhlie, mlyny, sild a pod.).

Nie je to tak davno, ¢o vstipili do platnosti smernice ATEX ty-
kajice sa prostredia s nebezpec¢enstvom vybuchu. AKky je roz-
diel medzi tymito smernicami a predchadzajicimi normami,
ktoré svojho ¢asu vydali organizacie CENELEC, resp. IEC?
Preco sa vobec Eur6pska komisia rozhodla vytvorit novy sibor
smernic?

Pre odpoved musime trochu do histérie. Po vynaleze elektriny lu-
dia zistili, Ze elektrina nielen pomaha, ale tiez zabija, a preto vzni-
kali skupiny odbornikov, ktori sa snazili odovzdavat skisenosti.
Tak vznikla nakoniec medzinirodna elektrotechnickd komisia,
ktora zacala vydavat elektrotechnické normy ako technické navo-
dy na konstrukciu elektrickych zariadeni na ochranu proti tirazu
elektrickym pridom. Neskor po vzniku Eurépskej komisie zalo-
zila Eurdépa obdobnii elektrotechnickd komisiu CENELEC, kto-
ra viacsinou upravovala normy IEC pre potreby Eurépy. Neskor
eurdpske hospodarske spolocenstvo v ramci Rimskej zmluvy o za-
lozeni EHS z ekonomickych dévodov potrebovalo vzajomne roz-
$irit a otvorit svoje trhy, a tak sa zacali spracivat smernice, ktoré
s vlastne pravnymi predpismi, zaistujicimi volny pohyb tovaru.
V roku 1973 vysla prva takato smernica pre elektrické zariadenia,
trvalo vSak viac ako 10 rokov, kym sa Eurdpskej komisii podarilo
primit ¢lenské $taty tito smernicu reSpektovat. Zjednodusene $lo
o0 to, aby vyrobca nemusel pri vyvoze napr. do 10 ¢lenskych Statov
desatkrat ziadat o certifikdciu rovnakého vyrobku a pripadne ho
upravovat podla narodnych noriem v jednotlivych §tatoch a aby
mohol na zaklade jedného certifikatu v lubovolnej krajine vyva-
zat vyrobok do vsetkych statov eurépskeho spolocenstva. Pre za-
riadenia a ochranné systémy do prostredia s nebezpecenstvom
vybuchu tento tcel plni smernica 94/9/EC. Neskor, ked v eurép-
skom spolocenstve zacal platit volny pohyb pracovnikov, zacala
sa vytvarat druha vrstva smernic, ktoré maju zaistovat vsetkym
pracovnikom (predovsetkym v mene ekonomicky vyspelych
krajinach) urc¢itd droven bezpecnosti. Tieto smernice platia
pre prevadzkovatelov. Vznikol cely rad smernic, pre za-
riadenia v priestoroch s nebezpefenstvom vybuchu
je najznamejSia smernica 1999/92/EC, ktord plati
vo vSetkych krajindch Eurépy od 1.7. 2004 a za-
hfna vSetky prevadzky s nebezpecenstvom vy-
buchu plynov alebo prachov s vynimkou ba-
ni a prevadzok vyroby vybusnin a trhavin.
Smernice st teda na rozdiel od noriem
pravnymi predpismi, ktoré nerieSia
podrobne technické poziadavky
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na bezpecénost, vymedzuji v§ak povinnosti vyrobcov a prevadzko-
vatelov tak, aby bola dosiahnuté uréitd troven bezpe¢nosti a za-
rovenl aby bol umozneny volny pohyb tovaru a pracovnych sil
v EU. Uvadzaji vzdy iba bezpe¢nostné hladiska, ktoré musia byt
pri kazdom vyrobku postidené. Ku kazdej smernici na vyrobky
vzdy existuje zoznam harmonizovanych noriem, t. j. noriem, kto-
ré komisia posudila a uznala, Ze obsahuji konkrétne poziadavky
na konstrukciu a ski$anie vyrobkov zo vSetkych hladisk bezpec-
nosti, predpisanych v smernici. Vyrobca potom po splneni vset-
kych poziadaviek harmonizovanej normy méze bez dalSieho ove-
rovania a skimania vyhldsit, Ze jeho vyrobok spiiia uvedend
smernicu.

Ako sa smernice ATEX dodrziavaji v praxi v Cechach a na Slo-
vensku? Pristupuji k nej podniky, investori, resp. dodavatelia
rieseni s plnou vaznostou?

V Cechéch a na Slovensku platia smernice ATEX pre v§robcov uz
dlhsi ¢as a vyrobcovia si uz viaésinou zvykli alebo boli donttenti,
pokial chceli vyvazat na zdpadné trhy a takisto zacal fungovat do-
zor na trhu a kontrolné organy majui pravo velmi citelne postiho-
vat nepoctivych vyrobcov po celej Eurdpe; takze sa da povedat, ze
situdcia sa postupne az na vynimky zlepsuje. Inak to vSak je u pre-
vadzkovatelov. Tu trochu ,,zaspala“ $tatna sprava a niektori preva-
dzkovatelia dosial netusia, Ze od polovice roku majui plnit niekto-
ré povinnosti a na zdklade analyzy a naslednych technickych
a organizacnych opatreni dosiahnut predpisant uroven bezpec-
nosti prevadzky. Velké firmy véicsinou maju dostatok odbornikov,
ktori tieto zdkony, nariadenia vlady a smernice sleduji. V malych
firméch je to vSak problém, maji malo informacii a informacna
kampan takmer neprebehla. Navys$e zvysenie bezpecnosti je vzdy
spojené s financiami a pretoZe tito smernice bola v Cechédch
a na Slovensku zavedend asi o 4 roky neskér nez v EU, aviak
s rovnakym zaciatkom platnosti, mnohé podniky na to jednodu-
cho nemaji dostato¢né finan¢né rezervy. Najviacsi problém je
v starych prevadzkach, v ktorych mala byt vykonana analyza a na-
prava stavu do 30. 6. 2006. V prevadzkach s nebezpecenstvom vy-
buchu existuje rad neelektrickych zariadeni, ktorych bezpe¢nost
sa v minulosti velmi neposudzovala a s ktorymi st dnes najvicsie
problémy. Ide predovsetkym o Cerpadla horlavych kvapalin, vy-
vevy, ventilatory na vetranie tychto priestorov, dopravniky horla-
vych prachov a pod. NavySe sa prejavila snaha o vyuzitie tejto si-
tudcie réoznymi ,odbornikmi® a zastupcami obchodnych firiem.
Kedze v Cechach ani na Slovensku neexistuje systém overovania
sposobilosti poradenskych firiem, ihned po vydani prislusnych
nariadeni vlady sa mnoZstvo poradenskych firiem stalo ,$pecia-
listami“ na ochranu proti vybuchu a zacali pontikat pomoc
pri analyzach a zavadzani smernic ATEX do priemyselnych pod-
nikov. Uroven technickych znalosti tychto firiem je viak velmi
nizka a navy$e mnohé firmy pontkaju tieto sluzby iba preto, aby
mohli predavat svoje vyrobky. Skisenosti ukazuju, ze poradenské
firmy Casto zdmerne precenia nebezpefenstvo vybuchu (napr.
v sklade uhlia stanovia z6nu 21) a potom dospeju k zdveru, Ze pre-
vadzka je nebezpecnd a pontiknu okamzite rieSenie — nidkup no-
vych ,,bezpeénych“ zariadeni alebo vybavenia prevadzky techni-
kou na potlacenie alebo odlahcéenie vybuchu.

Ako sa prejavil technicky pokrok pri jednotlivych typoch
ochrén pre zariadenia do prostredia s nebezpecenstvom vybu-
chu? Nastala nejaka zmena v porovnani so stavom, povedzme,
spred 10 — 15 rokov? Da sa povedat, Ze niektoré typy ochran
tplne vymizli, resp. si na dstupe a naopak niektoré iné ziska-
vaji znaéni popularitu?

Existuje skupina typov ochrany proti vybuchu, ktoré sa zaviedli
a osvedd¢ili v praxi a takmer sa nemenia, ako je to napr. pri pev-
nych zaveroch, zaistenom vyhotoveni a iskrovej bezpecnosti.
Naopak niektoré typy ochrany sa prestali takmer pouZzivat, napr.
pieskovy uzaver, ktory sa takmer vylu¢ne pouzival pri spustacoch
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motorov. Neskor doslo k tplnému prehodnoteniu poZziadaviek
a dnes sa tento typ ochrany pouziva vyhradne pri elektronickych
zariadeniach, napr. na ochranu hortcich siciastok na doskach
plosnych spojov. Navyse sa zacali namiesto upraveného piesku
pouzivat keramické gulocky. K velkému rozvoju doslo tieZ v me-
racej technike, kde sa pouzivaju iskrovo bezpecné obvody. Zacali
sa pouzivat adresované pristroje a rozne zbernicové systémy, kto-
ré zjednodusuju instalaciu a prevadzku predovsetkym pri rozsia-
hlych meracich riadiacich a regula¢nych systémoch, na druhej
strane uz nie je také jednoduché postdit bezpe¢nost iskrovo bez-
pec¢nych obvodov a pre mnohych projektantov je to iloha nad ich
sily. Preto sa v poslednom ¢ase rozsiruje certifikicia iskrovo bez-
peénych systémov, ked sa vyddva certifikat na cely iskrovo bez-
pecny systém, a tak postdenie bezpe¢nosti vykondva namiesto
projektanta Specializovana skisobia.

Prenikanie vlaknovej optiky do prostredia s nebezpecenstvom
vybuchu bolo pred ¢asom stile eSte nesmelé a opatrné, kedze
jednym z obmedzujicich faktorov je nizka efektivita prevodu
svetelnej energie na elektricki. Nastal v tejto oblasti nejaky
posun vpred?

V oblasti nevybusnych zariadeni sa svetelnd energie vyuZzivala
predovsetkym v iskrovo bezpecnych obvodoch, kde optocleny
zaistuju bezpecné oddelenie ,,vykonového zdroja“ od casti vstu-
pujicej do priestorov s nebezpecenstvom vybuchu, a tak obme-
dzuja energiu na hodnotu, ktora nie je schopna spdsobit vybuch.
V priestoroch s nebezpecenstvom vybuchu st optické vlakna
moznym zdrojom inicidcie, ked pri preruseni vlakna mdze sistre-
dena svetelna energie sposobit ohriatie povrchu alebo rozvirené-
ho prachu na nebezpecni hodnotu. Preto sa chystd nova norma,
ktora bude uvadzat poziadavky na obmedzenie svetelného vyko-
nu v optickych vldknach v priestoroch s nebezpecenstvom vybu-
chu (EN 60079-28).

AKké trendy mozno ocakavat v blizkej aj vzdialenejSej budic-
nosti v technike do prostredia s nebezpecenstvom vybuchu?

Typy ochrany proti vybuchu su pre elektrické zariadenia dobre
overené v praxi, v buddcnosti sa d4 pocitat iba so zmenami v kon-
strukénych materidloch a snahami o zvySenie pouZitia plastov
na nevybusné uzavery. Uplnou novinkou je viak rozvoj typov
ochran proti vybuchu pre neelektrické zariadenia, kde vznikol
v poslednom case cely rad noriem (EN 13463), ktoré sa vyrobco-
via zatial len ucia pouzivat. Tieto normy ovplyvinuja konstrukciu
celej palety vyrobkov, ako st ¢erpadla horlavych kvapalin, venti-
latory, dopravniky prachu, vydajné stojany na pohonné latky
a pod. V sucasnosti sa velmi prejavuje snaha o dalSie zjednoduse-
nie certifikdcie vyrobkov — moznost umiestiiovania vyrobkov
na trh na celom svete na zdklade odskids$ania a certifikécie v jed-
nej skasobni. Preto bol uz pred 10 rokmi zaloZzeny dobrovolny
medzindrodny certifika¢ny systém IECEx, v ktorom sud dnes vset-
ky velké krajiny (USA, Rusko, Cina, India, Australia a vicsina
europskych statov — dovedna asi 40 krajin) a ktorého vyhodou je,
ze pokial ma vyrobca certifikdt z niektorej skisobne uznany
v tomto systéme, moze v podstate bez obmedzenia (po splneni
formélnych néleZitosti) vyvazat vyrobky do vSetkych zicastne-
nych statov. Niektorym vyrobcom sa aj tento systém zda prili$
obmedzeny, a preto je snaha cez organiziciu Spojenych narodov
pripravit povinny medzindrodny systém certifikdcie, ktory by
umoznoval prakticky neobmedzené obchodovanie s vyrobkami
do prostredia s nebezpecenstvom vybuchu po celom svete.

Dakujeme za rozhovor.
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