INTERVIEW

/ Podniky sa snazia vyhnut rieseniu
problematiky ochrany pred vybuchom

Aj napriek tomu, ze vybuchy v priemyselnych podnikoch nie su kazdodennou udalostou, nemozno riziko vzniku vybuchu
podcerovat. Nasledkom je zvy¢ajne rozsiahle poskodenie technologickych zariadeni, pripadne budov a nezriedka aj poskodenie
zdravia ¢i straty na Zivotoch najmé z radov zamestnancov. O odporucaniach, ako riesit problematiku ochrany pred vybuchom,
sme sa porozpravali s Ing. Michalom Srnankom, vykonnym riaditefom VST Engineering SR, s. r. o.

Ktoré zakladné pravne predpisy a normy su platné na azemi SR
v oblasti zaistenia bezpecnosti pred vybuchom?

Problematiku vybuchu na drovni Eurépskej tnie riesi direktiva ATEX.
Vsetky smernice vydané pod touto direktivou sa vztahuju na proble-
matiku vybuchu. Hlavnymi smernicami st 99/92/EC oznacovana tiez
ako ATEX 137 a 94/9/EC oznacovana tiez ako ATEX 100. V sloven-
skom prave maju tieto direktivu podobu v nariadeniach vlady
¢. 393/2006 Z. z., resp. 117/2001 Z. z. NV 393/2006 Z. z. stanovuje
zamestnavatelom poziadavky a postup pri zaisteni bezpecnosti
a ochrany zdravia pri praci v prostredi s nebezpecenstvom vybuchu.
NV 117/2001 Z. z. stanovuje vyrobcom zariadeni a ochrannych systé-
mov poziadavky a postup pri kategorizacii, certifikacii a vSeobecnom
uvadzani na trh vyrobkov alebo ochrannych systémov uréenych do
prostredia s nebezpecenstvom vybuchu. Okrem toho st tu aj eurdp-
ske normy, ktoré boli opiat prebraté a vydané aj ako slovenské tech-
nické normy a zaoberaji sa problematikou ochrany pred vybuchom.
Vyvojarov a vyrobcov ochrannych systémov sa tykaju dalSie normy
suvisiace so systémami na potlacenie a odlah¢enie vybuchu a na zabra-
nenie prenosu vybuchu.

Ak je podnik nuteny riesit problematiku zaistenia bezpecnosti
pred vybuchom, nie vidy to dokazu zabezpedit interni pracov-
nici. Aké st vyhody a nevyhody pri rieSeni tejto problematiky in-
ternym spésobom verzus dodavatelskym, externym spésobom?

Slabou strankou riesenia problematiky ochrany pred vybuchom inter-
nymi zdrojmi je nedostatok Specialistov z radov kmernovych zamest-
nancov. Potom si treba dat niektorého zamestnanca vyskolit. Problém
nastava, ak takyto pracovnik z podniku odide. Vznikaju tym dalSie
naklady na vyskolenie dalSsieho zamestnanca. Ochrana pred vybuchom
v danej spolo¢nosti vyzaduje potom neadekvatne naklady.

Co vietko by mal ovladat zamestnanec, ktory by mal mat
problematiku ochrany pred vybuchom vo svojej kompetencii?

Mal by ovladat, kde a ako vznika vybusné prostredie, mal by poznat
vlastnosti vybusnych latok a materialov, aké inicia¢né zdroje sa mézu
vyskytovat v danej prevadzke, mal by vediet urdit mozné nasledky
vybuchu v danej prevadzke ¢i naértnit zakladné moznosti ochrany
pred vybuchom. Tato problematika je velmi komplexna a aj preto
mame z nasej praxe skdsenost, ze podniky si radSej davaju otazku
ochrany pred vybuchom riesit externe, Specializovanymi firmami. Aby
som vsak bol korektny, aj externé riesenie ma svoje otazniky. Naprik-
lad podnik, ktory chce problematiku ochrany pred vybuchom riesit, by
mal poskytndt detailné informacie o pouzivanych technolégiach, zaria-
deniach a pod. Casto sa viak stava, ze ide o citlivé informécie, ktoré
podnik nie je ochotny poskytnut.

No potom nastava patova situaciu. Ma to nejaké riesenie?
RieSenim méze byt vzajomna pisomna dohoda obidvoch subjektov

o tom, v akom rozsahu a forme budu tieto informacie poskytnuté a do
akej miery ich méze externa firma pouzivat.

Zatial'sme spomenuli len akési obmedzenia pri externom riese-
ni ochrany pred vybuchom. Ma teda pre podnik takéto riesenie
aj pozitiva?

Samozrejme, pri tomto spdsobe st vyhodou nizsie celkové naklady
a vyssia kvalita spracovania problematiky ochrany pre danti prevadzku.

Aké organizacné opatrenia musia byt v podniku zavedené, ak
ma byt problematika ochrany pred vybuchom riesena v celej jej
Sirke?

Tieto opatrenia mozno rozdelit do viacerych ¢asti. V prvom rade by
bolo potrebné zrealizovat audit jednotlivych procesov a technolégii,
ktoré podnik prevadzkuje. Na zaklade vysledkov auditu by mal preva-
dzkovatel' vypracovat pre tie priestory, kde hrozi pravdepodobnost
vzniku vybusnej atmosféry, podrobné pracovné postupy, mal by zade-
finovat, aké pracovné a ochranné pomécky maji zamestnanci pouzivat,
aké mobilné prostriedky mozno v danom prostredi pouzit, aby neboli
zdrojmi iniciacie a pod. Kazdy, kto bude mat pristup do takéhoto pro-
stredia, musi byt prevadzkovatelom vyskoleny, aby vedel ako a kde
méze vybusné prostredie vzniknUt a aby vedel v pripade potreby nale-
Zite reagovat. Odporuca sa, aby takéto Skolenia prebiehali minimalne
raz rocne a, samozrejme, kazdého novo prijatého zamestnanca treba
zaskolit este pred jeho nastupom.

Aké metody a postupy na posudzovanie rizika vybuchu sa naj-
castejSie pouzivaju v praxi?

Na zaciatku treba stanovit, ¢i sa latky (plynné, prachové, granulové
a pod.), ktoré sa v danej technoldgii pouzivajd, vybusné. To sa da zistit
skdskou v niektorom z notifikovanych organov alebo z volne dostup-
nych priruciek a tabuliek. Napr. v Nemecku bola vydana prirucka BIA
Report, v ktorej boli publikované vysledky testovania vybusnosti roz-
nych druhov prachu — za akych podmienok je prach vybusny, rychlost
narastu tlaku, maximalny tlak vybuchu a pod. Testovanie vzoriek na vy-
busnost je ¢asto pre prevadzkovatela velmi nakladné, nakolko jedna
skiska méze stat orienta¢ne niekolko tisic eur. Druha moznost je zistit
si charakteristiky vybusnosti pouzivaného materialu u jeho originalneho
vyrobcu. V dalsom kroku by sa mala vyhodnotit pravdepodobnost vzni-
ku vybusnej atmosféry v dostato¢nom mnozstve. Niekedy je vSak tazké
hodnotit, o to dostato¢né mnozstvo je, pretoze su latky, ktorym staci
na vytvorenie vybusnej atmosféry par litrov v danom objeme vzduchu
a niektoré latky musia byt vo vyssej koncentracii.

Nariadenie vlady 393/2006 Z. z. stanovuje aj kategorizaciu prie-
storov podla dizky trvania vyskytu pritomnosti vybuiného pro-
stredia.

Podnik musi po vykonani spominanych krokov pristlpit k rozdeleniu
priestorov prevadzky do tzv. zén. Pre priestory s vyskytom plynnych
latok st to zény 0, 1 a 2 a pre priestory s vyskytom prasnych latok su
to zény 20, 21 a 22. Priestory zaradené do zén 0 a 20 su, zjednoduse-
ne povedané, z hladiska vybuchu najrizikovejSie a priestory v zéne
2 a 22 sl najmenej rizikové, ale aj v tychto priestoroch sa nevylucuje
moznost pritomnosti vybusnej atmosféry. Po vykonani tzv. zonacie
musi podnik vykonat analyzu zdrojov iniciacie.

Vztahuje sa analyza iniciaénych zdrojov len na podmienky vysky-
tujuce sa pri beznej prevadzke technolégie alebo zariadenia?

Postidenie rizika vybuchu treba robit pri vSetkych prevadzkovych sta-
voch — bezna prevadzka, o¢akavané poruchy a vynimocné poruchy. Pri
zéne 2, resp. 22, treba vylucit pritomnost zdrojov iniciacie uz v stave
beznej prevadzky, pri zéne 1, resp. 21, treba vylucit pritomnost zdro-
jov iniciacie nielen pri beznej prevadzke, ale aj pri oakavanych poru-
chach. Ak je zariadenie prevadzkované v zéne 0, resp. 20, treba vylu-
¢it vznik zdrojov iniciacie pri spominanych dvoch stavoch aj pri
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vynimoénych poruchach. Pri zéne 0, resp. 20, je viak niekedy velmi
naro¢né vylidit vietky zdroje iniciacie.

Ak sa neda vyluéit pritomnost vybusnej atmosféry ani vetkych
moznych zdrojov iniciacie, aké prostriedky méze podnik vyuzit,
aby znizil riziko vzniku vybuchu?

Pri zaradeni priestorov do zény 2, resp. 22, sa da riziko vybuchu casto
riesit preventivnymi opatreniami, t. j. do technoldgie netreba robit
Ziadne technické zasahy. Vo vseobecnosti sa preventivne opatrenia
rozdeluji do dvoch oblasti — opatrenie na znizenie pravdepodobnosti
vyskytu vybusnej atmosféry a opatrenia na znizenie pravdepodobnosti
vyskytu zdroja iniciacie.

Aké opatrenia mozno pouzit na zniZenie pravdepodobnosti
vyskytu vybusnej atmosféry?

Mozno to urobit napr. zamenou v technolégii pouzivaného vybusného
materialu za menej vybusny. Druhou moznostou je obmedzit koncen-
traciu tohto vybusného materialu vo vzduchu, ¢o sa da v pripade plyn-
nych latok dosiahnut otvorenim okien alebo ventilaciou ¢&i odsavanim.
Pri praSnom prostredi sa to da riesit napr. vytesfiovanim kyslika z ne-
bezpecného priestoru. Stretavame sa s tym napr. v teplarnach, kde sa
dopravuje uholny prach. Kyslik sa z priestorov zariadeni, kde vznika
virenie prachovych castic, vytesiuje pridavanim dusika, oxidu uhlicité-
ho, prip. inych plynov do vzduchu. Dalou metédou je &astejie iste-
nie okolia zariadenia, z ktorého prach unika.

Opatrenia na predchadzanie vybuchu nie st teda len na tarchu
vyrobcu technolégie, ale svoj podiel k ochrane pred vybuchom
musi vykonat aj prevadzkovatel zariadenia.

Urcite ano, napr. v drevarskom priemysle treba pri prevadzke sustru-
hu, na ktorom sa opractva drevo, zabezpecit odsavanie drevného pra-
chu do filtra, z ktorého sa prach dalej dopravuje do zasobnikov
na prach. Filtraéné zariadenie bude zaradené napr. do zény 21 a uz je
potrebna instalacia odlahcovacej membrany, ktora sa v pripade vybu-
chu otvori a vypusti tlakovi vinu aj nasledny plamen mimo zariadenia.
Délezité je aj sledovat, ¢i sa vybuch neméze prostrednictvom prepaja-
cich potrubi rozsirit aj do inych pripojenych zariadeni.

Su prevadzkovatelia v tomto smere désledni a myslia aj na
takéto suvislosti?

Je pravda, zZe sa stretavame s pripadmi, ked'si prevadzkovatel objedna
filter, dodavatel ho doda aj s odlahé¢ovacou membranou proti vybuchu
a povie, zZe jeho zariadenie je certifikované podla smernice ATEX.
No tento dodavatel uz nebude riesit dalSie nadvaznosti, ktoré mézu pri
vybuchu v jeho filtri vzniknit, to musi posudit prevadzkovatel techno-
l6gie alebo externa firma riesiaca ochranu pred vybuchom v danom
podniku.

Doteraz sme spominali preventivne opatrenia na zamedzenie
vybuchu. Ak ani po ich aplikacii nemozno vyluéit moznost vybu-
chu, musi podnik pristupit k dalsim opatreniam. Ktoré to su?

V takomto pripade ide o nasadenie systémov na zmiernenie vybuchu
(ide o systémy na odlahcenie, potlacenie alebo zabranenie prenosu
vybuchu). Systémy na potlacenie alebo zabranenie prenosu vybuchu vo
vieobecnosti pozostavaju z troch casti — detektora, nadoby s hasivom
a riadiacej jednotky. Na technologickom zariadeni, napr. Srotovniku
pouzivanom pri vyrobe kimnej zmesi, sa priamo nainstaluje detektor
anadoba s hasivom. Pri detekcii zvySenia tlaku, co je hlavny priznak
vybuchu, vysle detektor do riadiacej jednotky signal a ta vysle riadiaci
povel do nadoby s hasivom. Po otvoreni ventilu nadoby sa v rozsahu
niekolko milisekind vstrekne do priestoru vybuchu obsah hasiaceho
média. V pripade potravinarskych technoldgii sa na hasenie pouziva
jedla séda. To zabezpedi, aby nedoslo k destrukcii zariadenia a aby sa
vybuch kontrolovanym spésobom usmernil a stimil. Preto st systémy
na zmiernenie vybuchu vhodné aj v uzavretych prevadzkach, kde
nemozno vypustit cez membranu tlakovd vinu ani plamen. Dala by sa
pouzit aj odlahéovacia membrana, ale s vyvodnym potrubim za stenu
budovy.
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S akymi najcastejSimi nedostatkami zo strany prevadzkovatela
technolégii sa stretavate pri rieSeni problematiky ochrany pred
vybuchom?

Najcastejsim nedostatkom je, Ze prevadzkovatelia technolégii sa snazia
rieSeniu problematiky ochrany pred vybuchom vyhnit alebo minimali-
zujl na to vynalozené prostriedky. Vysledkom potom su ,polovi¢né*
rieSenia, ktoré nemusia pokryt vsetky, podotykam prakticky mozné
situacie vzniku vybuchu. Spomenul som uz nespravne zabezpecenie
technolégie z pohladu vsetkych prepojenych zariadeni — dodavatel ne-
jakej ciastkovej technolégie ma sice certifikaciu podla ATEX, ale nedo-
riesia sa désledky vybuchu v nadvizujucich zariadeniach a procesoch.
Daléim nedostatok je nevyhovujuce zabezpe&enie kritického zariade-
nia, napr. vtedy, ked'st zle navrhnuté plochy odlahcovacich membran.
Pri vypocte plochy odlahcovacej membrany treba vzdy zohladnit para-
metre prachu, rozmery filtra a jeho tlakovi odolnost. Ak dodavatel
napriklad dodava jeden a ten isty filter pre drevarsky, potravinarsky,
kovospracujuci priemysel a pod., rozmery filtra sG rovnaké, tlakova
odolnost je rovnaka, no parametre prachu st pri kazdom materiali iné.
Parametrom prachu je v tomto pripade rychlost narastu tlaku pri jeho
vybuchu a maximalny vybuchovy tlak. Hodnoty tychto parametrov st
iné pri muke, iné pri drevhom prachu atd. Ak sa zisti, Zze plocha odlah-
covacej membrany nestaci a vidSia sa prakticky nevyraba alebo
nemozno vacsiu nainstalovat, treba pridat dalSiu membranu. Dal$im
nedostatok, s ktorym sme sa stretli, bolo otocenie odlahcovacich
membran do vnutra priestoru alebo na cestu, kde sa mohli vyskytovat
iné osoby a dopravné prostriedky, ktoré by boli v pripade vybuchu
zasiahnuté. Podnik, ktory chce instalovat novi technolégiu, by sa mal
uistit, & uZ spiffa najnoviie vydania ATEX noriem. Mytom roziirenym
najma medzi zodpovednymi manazérmi je aj fakt, Ze problematiku
ochrany pred vybuchom treba riesit len pre novoinstalovanych tech-
nolégiach. To nie je pravda. Nariadenie vlady 393/2006 Z. z. hovori
o tom, Ze tuto problematiku treba riesit pri vSetkych prevadzkach,
¢i uz novych alebo starych, kde sa vyskytuje vybusny material, resp.
kde méze vzniknit potencialne vybusna atmosféra.

Mozino z globalneho pohladu este nie¢o zmenit, aby podniky
rieSili ochranu pred vybuchom zodpovednejsie?

Okrem osvety je vyznamnym a efektivnym rieSenim zintenzivnenie
kontrol podnikov v tejto oblasti zo strany Statnych kontrolnych orga-
nov a institdcii, ktoré to maju vo svojej pésobnosti. Tieto kontroly vsak
musia byt hibkové a na vysokej odbornej Grovni.

Dakujeme za rozhovor.

Celé znenie rozhovoru si mézete precitat na www.atpjournal.sk
v rubrike ,,Rozhovory*.

Anton Gérer




